IMPARZIALITA'

DEI GIUDICI

La partita di basket si era con-
clusa per la squadra di casa nel peg-
giore dei modi: a dieci secondi dal-
la fine un punto di vantaggio ed al
fischio della sirena tre punti sotto.

Fallo fischiato ad un giocatore
di casa che si scaglia contro
l'arbitro, espulsione dell'allenatore
che aveva travalicato la insuperabi-
le striscia gialla; quattro tiri liberi
andati a segno e palla alla squadra
ospite. Corsa a testa bassa
dell'arbitro verso gli spogliatoi, se-
guito da alcuni tifosi inferociti,
qualche spintone e il direttore di ga-
ra che riporta una “ferita lacero con-
tusa” allo zigomo; alcuni (i tifosi ca-
salinghi soprattutto) sostennero
che nella corsa l'arbitro era scivola-
to; altri (e tra questi il secondo arbi-
tro) riferirono invece che un addet-
to alla sicurezza degli arbitri, aveva
usato le mani, non proprio per so-
stenere le centine del tunnel allun-
gato per far giungere incolumi gio-
catori ed arbitri verso gli spogliatoi.

Fui incaricato di assistere l'aggressore
dell'arbitro, che in primo grado fu condannato ad
una pena lieve : fu proposto appello, che si discusse
un lunedi mattina dinanzi alla Corte di Firenze.
Nell'austero ambiente dell'aula di giustizia, dopo la
relazione del Giudice relatore, il Pubblico Ministero
pronuncio parole di fuoco, invocando la conferma
della sentenza di primo grado che, secondo lui, sa-
rebbe servita a contenere la violenza negli stadi.

Dopo la miabreve difesa, la Corte siritiro per de-
cidere. Passarono pochissimi minuti, tre o quattro al
massimo, e si senti suonare il campanello, che an-
nunciava il rientro della Corte. L'esperienza forense
fa coincidere una rapidita nella decisione con una
sentenza negativa per l'imputato; si fa prima a met-
tersi d'accordo per condannare piuttosto che assol-
vere; a testa bassa mi apprestavo a sentir pronunciare
dal severo Presidente della Corte la fatidica frase:
“conferma l'impugnata sentenza”. Il “dispositivo”, let-
to con voce decisa ed insolitamente robusta dal
Presidente, in piedi, in mezzo agli altri due giudici,
che guardavano distrattamente il soffitto a cassetto-
ni, assolveva invece l'imputato “perché il fatto non co-
stituisce reato”.

Cio detto il Presidente della Corte si sedeva (la
lettura delle sentenze avviene nella solennita del “tut-
tiin piedi” e ogni altra decigione viene presa stando
comodamente seduti), il Pubblico Ministero storceva
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la bocca ed il capo, e anche il difen-
sore non riusciva a nascondere la
sua meravigliata soddisfazione; ma
il Presidente, a testa bassa, e stando
seduto, al dispositivo da poco letto
con solennita, aggiunse: “Ed acci-
dentia quelle che sono andate di fu-
ori”, poi frettolosamente invitd
I'Ufficiale Giudiziario a chiamare il
Processo successivo.

Si seppe dopo che nel pome-
riggio della domenica precedente
egli, assistendo dalla tribuna
d'onore ad una partita perduta dal-
la Fiorentina, della quale era uno
sfegatato tifoso, aveva inveito con-
tro l'arbitro che aveva prima negato
un rigore alla squadra del cuore ¢
poco dopo lo aveva concesso a
quella avversaria; si eraa lungo pro-
teso oltre le transenne proponen-
do per il direttore di gara adeguate
punizioni corporali, rivolgendogli i
soliti epiteti che coinvolgono il co-
niuge, seppure € con lui in separa-
zione dibeni.

Era quindi evidente che la mattina successiva la
rabbia del tifoso Presidente non era ancora sbollita e,
con lasentenza, che ¢ stata poi motivata con dotte ar-
gomentazioni di diritto, fece di ogni arbitro un fa-
scio.

La storiella dimostra come sia veramente diffici-
le per i Giudici, anche se esperti e navigati, mantene-
re quella terzieta, imparzialita e distacco che loro si
impongono di assumere, ma che non sempre riesco-
no arealizzare.
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